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  ها در تهران دوره قاجار گیري الگوي مکانی فضاهاي مذهبی اقلیت نقش فضاهاي دیپلماتیک در شکل

  1حمید افشار

  

 چکیده 

هاي  ویژه بریتانیا، شاهد دگرگونیهاي اروپایی، بهتهران در نیمه دوم سده نوزدهم و در بستر گسترش روابط سیاسی ایران با قدرت

شده این تحولات، بازتعریف الگوي استقرار فضاهاي مذهبی  عمیق کالبدي، اجتماعی و فضایی بود. یکی از پیامدهاي کمتر مطالعه

کوشد نشان  ویژه سفارت بریتانیا، میهاي دینی در پایتخت است. پژوهش حاضر با تمرکز بر نقش فضاهاي دیپلماتیک، بهاقلیت

از کارکرد رسمی خود، در تولید الگوهاي جدید امنیت، هم این نهادها چگونه فراتر  پذیري شهري براي  جواري و رویتدهد که 

ظري تحقیق بر نظریه «تولید اجتماعی فضا»ي هانري لوفور  هاي یهودي، مسیحی و زرتشتی نقش ایفا کردند. چارچوب ناقلیت

 تحلیلی – داند. روش پژوهش تاریخیهاي اجتماعی و سازوکارهاي نمادین میاستوار است که فضا را محصول روابط قدرت، کنش

 هایافته.  است  شده   انجام  موردي  هاينمونه   فضایی  تحلیل  و  قاجار  دوره  تهران  هاينقشه  ها،سفرنامه   تاریخی،  اسناد   بر   اتکا  با   و  بوده 

 امکان  تیر،سی  خیابان  چون  محورهایی  و  دولت  محله  محدوده  در  ویژهبه  دیپلماتیک،  فضاهاي  با  جواريهم  که  دهدمی  نشان

  هاي بافت  در  استقرار  و  سنتی  بسته  محلات  از  تدریجی  خروج  به  را  هااقلیت  که  آورد  فراهم  را  امن»شبه  «قلمرو  نوعی  گیريشکل

دهد که این فضاها  شهري ترغیب کرد. بررسی کلیساي ژاندارك، کلیساي پطرس، کنیسه حییم و آتشکده آدریان نشان می  جدید

اند. نتیجه  طور مستقیم یا غیرمستقیم از حضور نهادهاي دیپلماتیک متأثر بوده در سه سطح فضاي تصوري، محسوس و زیسته، به 

دهی به جغرافیاي مذهبی تهران اواخر قاجار داشته و  الملل نقشی فعال در شکلدهد که دیپلماسی و روابط بینپژوهش نشان می

  .فهم آن براي بازخوانی تاریخ فضایی و اجتماعی پایتخت ضروري است

  : هاکلیدواژه

 هاي دینی، تهران قاجار، جغرافیاي مذهبی تولید اجتماعی فضا، فضاهاي دیپلماتیک، اقلیت

 مقدمه 

هاي اروپایی، فرایند دگرگونی کالبدي و اجتماعی زمان با گسترش روابط سیاسی ایران با دولتتهران در نیمه دوم سده نوزدهم، هم

ها ها، کنسولگريهاي خارجی در پایتخت از طریق ایجاد سفارتخانهدولتحضور    زمان با این فرآیندهماي را تجربه کرد.  سابقهکم

دهی به الگوهاي این حضور خارجی تنها پیامدي سیاسی نداشت، بلکه در تولید فضا و شکل  و مراکز آموزشی و فرهنگی شدت یافت.

هایی که از این تحولات تأثیر پذیرفت، فضاهاي جواري، امنیت، مالکیت و هویت شهري نیز نقش داشت. از جمله حوزهجدید هم

هایی که براي تثبیت جایگاه اجتماعی و امنیت کالبدي خود ناچار به تعامل با ساخت جدید قدرت  گروه  .هاي دینی بودمذهبی اقلیت

اواخر  گرفتند، در  تر در ساختار محلات بسته و سنتی جاي میو زرتشتی که پیش  مسیحیهاي یهودي،  اقلیت  .در پایتخت بودند

ش نوین و تحولات اقتصادي  ها، توسعه آموزگذاري، فعالیت انجمنسو، قانوناي مواجه شدند. از یکتازه يها دوره قاجار با فرصت

هاي خارجی در شهر، الگوهاي متفاوتی از  امکان تحرك اجتماعی بیشتري براي آنان فراهم کرد و از سوي دیگر، حضور قدرت

تري  ویژه سفارت بریتانیا که از نفوذ سیاسی و اجتماعی گسترده به  ،امنیت و حمایت ایجاد نمود. در این میان، فضاهاي دیپلماتیک

ویژه جواري با این فضاها، بههایی با درجه بالاتري از امنیت، نظم و سرمایه نمادین عمل کردند. همعنوان کانون به  ،برخوردار بود
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ها در تهران از الگوي سنتی فاصله بگیرد و شکل  استقرار مراکز مذهبی و فرهنگی اقلیت  ،دولت سبب شدمحله  در محورهایی چون  

ها تمرکز هاي موجود غالباً بر تاریخ اجتماعی اقلیتبا وجود اهمیت این موضوع، پژوهش  .جدیدي از پراکنش فضایی را رقم بزند

اند. همچنین آثار مرتبط با تاریخ شهر  دهی به جغرافیاي مذهبی شهر را نادیده گرفتهداشته و نقش فضاهاي دیپلماتیک در شکل

الملل بر سازمان هاي داخلی تمرکز داشته و تأثیر روابط بیناند یا بر ساختار قدرتتهران یا به تحلیل کالبدي توسعه محلات پرداخته

ها همچنان  طه میان دیپلماسی، امنیت شهري و استقرار فضاهاي مذهبی اقلیتاند. در نتیجه، رابفضایی شهر را کمتر بررسی کرده 

 .مغفول مانده است

با بهره       با اتکا بر تحلیل تاریخی ـ اسنادي و خوانش پژوهش حاضر  از رویکرد لوفور درباره «تولید اجتماعی فضا» و  گیري 

گیري ویژه سفارت بریتانیا چه نقشی در شکلها و بهدهد که سفارتخانههاي تهران دوره قاجار، به این پرسش پاسخ می فضایی نقشه

اقلیت ایفا کردهالگوي مکانی فضاهاي مذهبی  دینی تهران  بر  هاي  افزون  این است که فضاهاي دیپلماتیک،  اند؟ فرض اصلی 

به الگوي جدید همکارکرد رسمی خود،  تولید یک  در  و  کرده  امن» عمل  اقلیتعنوان «فضاهاي  براي  اساسی جواري  نقش  ها 

کوشد با واکاوي  این مقاله می.  براي آنان فراهم کرد  تري از زیست شهري راهاي مدرنالگویی که زمینه ظهور هویت  .اندداشته

مطالعه دیپلماتیک، سهم کمتر  با فضاهاي  مرتبط  و فضاییِ  نمادین  امنیتی،  بینسازوکارهاي  روابط  در شکلشده  به  الملل  دهی 

 .دهدارائه  تر از تعامل میان ساخت شهري و نیروهاي فراملی در دوره قاجار  جغرافیاي مذهبی تهران را آشکار کند و تصویري دقیق

 پیشینه پژوهش 

شناسی در  توان به نوعی شروع مطالعات تهرانرا می  1360هاي اخیر است. دهه  شناسی موضوعی نسبت جدید در پژوهش تهران

باف و «مجموعه مقالاتی به  شهريارزشمند از جعفر    انتشار کتابهاي «طهران قدیم» و «تاریخ اجتماعی تهران» دو اثرنظر گرفت.  

برنارد  براي مطالعات در این حوزه هورکارد را می  عنوان تهران پایتخت دویست ساله» به کوشش دکتر عدل و  توان سرآغازي 

هاي بعدي مطالبی  هاي دینی در نخستین احصاییه تهران (سرشماري) و در سرشماريدانست. در مورد آمار نفوس و مسکن اقلیت

مهمترین منابع شناخت یهودیان را فراهم   حبیب لوي با نگارش تاریخ یهودیان ایران یکی از  ).1348  ،است (امانیقابل استخراج  

) 1395) و محله کلیمیان تهران (همان،  1393عودلاجان) (تکمیل همایون،  از آن کتابهاي اودلاجان (  ) پس1339است (لوي،  کرده  

دهند. همچنین توصیف دیگري از محله عودلاجان در  اطلاعات در زمینه زندگی و آداب و رسوم یهودیان تهران ارائه می بیشترین

پذیري زرتشتیان را و شریعتمداري موضوع رویت  ). مومنی1996است (بنایان،  مقاله «محلات و گورستانهاي یهودي» ارائه شده  

بررسی   در زمینه شناخت  ).  1396اند (مومنی و شریعتی،  کردهدر فضاي عمومی تهران  منابع مهم  از  ایران یکی  ارمنیان  کتاب 

 هاىمعمارى اقلیت در سیاست و سیاست در  معمارىبا عنوان  ) و مقاله تالین گریگور  1380،  تاریخی این اقلیت است (هویان

به خوبی نقش این اقلیت را در طراحی بافت جدید تهران   )1396بیستم است (گریگور،   قرن ایران نوگرا در معمارى بحث و مذهبى

ها اشاره کرده است تیر به اهمیت محله دولت در جذب اقلیتمیرزایی در کتاب خیابان سی  .بیان کرده استبه ویژه در دوره پهلوي  

تاثیرات  قابل).  1400(میرزایی،   بازتاب فضایی  عنوان  با  رساله  نیز  بافت شهري  در  مدرنیسم  معماري  تاثیرات  مورد  در  ذکراست 

 ). 1375است (ریاضی، ارائه شده 12نوگرایی (مدرنیسم) و سنت در شهر مورد منطقه 

  گیري فضاي سیاسی در تهراناجتماعی فضا و شکلچارچوب نظري: تولید 

ي هانري لوفور و مفاهیم مرتبط با فضاي سیاسی شکل گرفته است.  رویکرد این پژوهش بر مبناي نظریه «تولید اجتماعی فضا»

  سیاسی   مناسبات  قدرت،  روابط  دل   از  که  است  اجتماعی-از نگاه لوفور، فضا نه ظرفی خنثی براي رخدادها، بلکه محصولی تاریخی

بدین معنا .  (Lefebvre, 1991: 26)است  اجتماعی محصول یک فضا که کندمی تأکید او . شودمی زاده جمعی هايکنش و

بندي دهی، قالبکنش نیروهایی است که آن را سازمانکه هر فضایی ـ از خیابان و میدان گرفته تا معبد و سفارتخانه ـ نتیجه برهم
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 » اي از روابط استنویسد که فضا «چیزي در کنار چیزهاي دیگر نیست، بلکه پیامد مجموعهکنند. لوفور در ادامه میو معنادار می

(Lefebvre, 1991: 27)   . فضا   دهد کهبدین ترتیب شکل میاي بودن فضا» بنیان نظري این تحقیق را  این تأکید بر «رابطه

هاي تولید اجتماعی  بنديترین صورتدر این چارچوب، «فضاي سیاسی» یکی از مهم  .هم محصول قدرت است و هم سازنده آن

دهند بلکه خودِ فضا در بستر کنش  هاي سیاسی در آن رخ می رود. فضاي سیاسی صرفاً مکانی نیست که کنشفضا به شمار می 

ز همین رو، یک مکان شهري مانند سفارتخانه . اشودتولید می  از طریق تجمع، مقاومت، مذاکره، نظارت و اعمال سلطه  وسیاسی  

شود و پذیر مییعنی به قلمرویی که در آن کنش سیاسی امکان .تواند به «فضاي سیاسی» تبدیل شودتحت شرایطی مشخص می

شود بلکه  یابند. در این نگاه، قدرت سیاسی تنها از طریق قانون یا نهادهاي رسمی اعمال نمیاي سازمان مینیروهاي اجتماعی تازه

 .گرددهاي فضایی نیز بازتولید میاز طریق کالبد، نمادها و محدودیت

توضیح داد: نهادهاي سیاسی با اشغال و سازماندهی یک مکان، قلمرویی متمایز   »2توان با مفهوم «قلمروسازي این فرآیند را می     

  . اندهاي کلاسیک چنین قلمروهاییها از نمونهکند. سفارتخانهکنند که در دل شهر قرار دارد، اما از منطق آن جدا عمل میخلق می

دهد. شان میاي از حاکمیت مستقل که به آنها کارکردي فراتر از محیط پیرامونیفضاهایی با قوانین متفاوت، نمادهاي خاص و درجه

هاي تاریخی تولید  از نمونهیکی  .  کندهمین استقلال نسبی است که امکان بروز رفتارهاي سیاسی خاص را درون آنها فراهم می

در تهران، رخداد «بست را چنین «فضاي سیاسی»  این رخداد  انقلاب مشروطه است.  بریتانیا در جریان  باغ سفارت  در  نشینی» 

پناهگاهی سیاسی براي هزاران نفر    در این زمان ابتدا نقش  سانگلیدانند. سفارت  اي برجسته از «تولید فضاي سیاسی» مینمونه

بهداشت   سپس  براي  و  بدل    محلی  سیاسی  مذاکره  ایجاد  و    شدمرکز  تهران  در  جدیدي  سیاسی  فضاي  ادامه  در 

کنش در آن است که این تحول نه از تغییر کالبدي فضا، بلکه از طریق کنش جمعی، برهمهمیت ماجرا  ا  . (Mar�n,1989)کرد

 .نامدیعنی دقیقاً همان سازوکاري که لوفور آن را «تولید اجتماعی فضا» می  .نیروهاي اجتماعی و کارکرد نمادین سفارتخانه رخ داد

اقلیت      بریتانیا و فضاهاي مذهبی  رابطه میان سفارت  تبیین  به  لوفوري  مفاهیم  نیز کمک کاربست  آن  اطراف  در  دینی  هاي 

پیرامون خود «هالهمی نهاد سیاسی قدرتمند در شهر،  استقرار یک  نگاه،  این  در  ایجاد کند.  نظارت و مشروعیت»  امنیت،  از  اي 

هاي مذهبی را به استقرار فضاهاي مذهبی و فرهنگی در مجاورت  پذیر، از جمله اقلیتهاي آسیبتواند گروهکند. این هاله میمی

 ،ها ارزش مکانی داشت امنی پدید آورد که براي اقلیتچنین قلمرو شبه  يچنین نهادهایی ترغیب کند. سفارتخانه در تهرانِ قاجار 

«فضاي  توان با مفهوم  کرد. این فرآیند را میتري را فراهم میهاي حقوقی و امنیت اجتماعی بیشزیرا امکان دسترسی به حمایت

.  هاي اجتماعی استفضایی که نه صرفاً ساخته قدرت رسمی بلکه محصول تجربه و نیاز روزمره گروه . تفسیر کرد ي لوفورزیسته»

طور موقت نقش عرصه عمومی را ایفا کنند و در دل ساختارهاي اقتدارگرایانه، امکان توانستند به هایی چون باغ سفارت میمکان

هاي تولید ترتیب، سفارت بریتانیا در تهران تنها یک نهاد دیپلماتیک نبود بلکه یکی از گره کنش آزاد سیاسی را فراهم سازند. بدین

گیري الگوهاي استقرار  کننده داشت و هم در شکلو بازتولید قدرت در شهر بود. این گره هم در تحولات مشروطه نقشی تعیین

فرض استوار است که فضاهاي در نتیجه، چارچوب نظري این پژوهش بر این پیش .   ها در پیرامون آنفضاهاي مذهبی برخی اقلیت

لوفور ـ به ـ بر اساس نظریه  تولیددیپلماتیک  از قدرت، امنیت و هویت نقش دارند و همین سازوکارها  لایه  طور فعال در  هایی 

 .هاي دینی را در مجاورت آنها توضیح دهندتوانند الگوهاي استقرار فضاهاي مذهبی اقلیتمی
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  بیان مساله 

 فراهم  را   امکان  این   شهر  مطالعه  است.  جمعی  رفتارهاي  و  اجتماعی  ساختارهاي  از  بازتابی  شهري  فضاهاي  طراحیمعماري و نحوه  

  ،احمدي  و  کریمیان(  شوند  بازنمایی  جامعه  یک  اقتصادي  و  سیاسی  اجتماعی،  فرهنگی،  فرآیندهاي  از  توجهیقابل  بخش  که  آوردمی

  فضایی   سازماندهی  و  پذیريرویت  اسلامی،  هايسرزمین  شهرهاي  بافت  در  ویژهبه  و  شهري  قلمرو  در  ).1390  اکبري،  ؛107:  1394

  اجتماعی   و  سیاسی  شرایط  با  متناسب  تأثیر  این  دامنه  و  شدت  و  بوده)  فقهی(  مذهبی  مقررات  تابع  حدودي  تا  دینی  هاياقلیت

  صفویه توان در شهر اصفهان دوره  وع تأثیرگذاري را مین   این  از   هایینمونه).  68– 65:  1362  عمیدزنجانی،(  است  بوده   متغیر  حکومت

 کریمیان (  است  نشیناقلیت  محلات  معماري  و  اقامت  هايمکان  تعیین  در  فقهی  موازین  مندقاعده  نقش  دهندهنشان   که  کرد  مشاهده

  زیرا   آوردمی  فراهم  قاجاریه  و  صفوي  هايدوره  در  هاپایتخت  تطبیقی  بررسی  براي  تأملی  قابل  مبناي   نکته  این).  1391  زاد،نیک  و

 در   تريپررنگ  نقش  اجتماعی  و سیاسی  عوامل  صفوي،  دوره  به  نسبت  قاجاریه  دوره  در  مذهبی  صرفاً   عوامل  نقش  شدن  کمرنگ  با

  .کردند تهران ایفا در ویژهدینی به هاياقلیت معماري پذیريشکل و  سکونت الگوهاي

این    .هایی فقهی و حقوقی در نظر گرفته بودهاي مذهبی در فضاي شهري چارچوبتمدن اسلامی از آغاز براي حضور اقلیت     

اند. پذیر بودههاي گوناگونِ اجتماعی و سیاسی، متغیر و تطبیقهاي مختلف تاریخی و در مؤلفهذمه) در دورهها (شرائط اهلچارچوب

 یکنواخت  و  ثابت  اسلامی  دوران  طول   در  آنان  معماري  کالبد  و  نشیناقلیت  محلات  استقراربنابراین، تأثیر موازین فقهی بر نحوه  

 یابیمکان  در  مذهب  کنندهتعیین  نقش  به  توجه  با.  است  شده دگرگون  اجتماعی  و  حکومتی  شرایط  با  نسبت  در  همواره  بلکه  نبوده،

 مذهب   تأثیرها و نحوه  هاي استقرار اقلیتشناخت دقیق از محل  مذهبی،  تعلقات  اساس   بر  محلات  گذاريبرچسب  و  شهري  محلات

  فرایند   شروع  با   و  قاجار  دوره  در   که  گاه آن  خصوصاً  است.  برخوردار  پژوهشی  اهمیت  از  تهران  در  بناها  کالبد  و  شهري   زیستِ  بر

 نشین اقلیت  محلات  کالبدي  تغییرات  این،   بر  افزون.  شدند  بازتعریف  دستخوش   هااقلیت  تمرکز  و  پراکندگی  الگوهاي  تهران،  گسترش 

 بافت  بر  رویتقابل  و  مهم  تأثیرات   نیز  قاجار  دوره  اواخرِ  سیاسیِ  شرایط  بلکه  نبود  اجتماعی  یا  مذهبی  عوامل  محصول  تنها  تهران

   .گذاشت هااقلیت یابیمکان و شهري

هاي خارجی در پیوند با فرایند نوسازي ها با سفارتخانهجواري فضاهاي مذهبی و مؤسسات آموزشی، فرهنگی و خیریه اقلیتهم     

پدید  هاي نوساز و محلات تازهبودند، عمدتاً در بستر خیابان  این فضاها که شامل کلیساها، کنیسه و آتشکده.  شهري شکل گرفت

ها) مستقر شدند. فضاهاي یادشده تنها خیاباناین  هاي معاصر  خان و جمهوري (نامزار، میرزاکوچکتیر، لالهچون فردوسی، سی

هاي مبلغان مسیحی  کردند و اغلب با فعالیتکارکرد عبادي نداشتند بلکه به صورت مراکز آموزشی، فرهنگی و اجتماعی عمل می

حمایت قدرتو  دیپلماتیک  و  سیاسی  بههاي  غربی،  بهاي  همویژه  این  خوردند.  پیوند  در  ریتانیا  مذهبی  و  دیپلماتیک  نشینیِ 

 .ساخت بدل »3فرهنگی   تماس ناحیه را به یک «منطقه آفرین بود و به تدریج این بخشی به بافتِ فرهنگیِ آن محدوده نقششکل

 استراتژیک  هايمکان  انتخابِ  از  حکایت  محله دولت  محدوده  در  مذهبی  آموزشی  مؤسسات  و  و آتشکده   کنیسه  کلیساها،  تراکم

دهد که انتخابِ مکانِ جدید نه صرفاً ناشی از دلایل اقتصادي یا تمایل میبازخوانی این روند تاریخی نشان  .دارد  اقلیت  جوامع  توسط

گروه به هم با  آزاديزیستی  امنیت،  پی جستجوي  در  بلکه  مشابه  مذهبی، فرصتهاي  به هاي  امکان دسترسی  و  آموزشی  هاي 

 .هاي غیررسمی و دیپلماتیک بوده استحمایت
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 شمال در یافت، استقرار) کنونی  فردوسی( السلطنهقوام خیابان  در وسیع زمینی در ناصري دوره دومِسفارت بریتانیا که در نیمه      

 سیاسی   صرفاً  محدوده  از  بریتانیا  سفارت  که  است  حاکی  اسنادي  و  ايسفرنامه  شواهد.  داشت  قرار زارلاله  نزدیکیِ  در  و  مشق  میدانِ

ین حضورِ ). ا485-505:  1349(کرزن،    است  داشته  نفوذ  نیز  فرهنگی  هايفعالیت  و  بهداشت  آموزش،   هايحوزه  در  و  رفته  فراتر

  یک  از  کمتر  ايفاصله  در  و  شود  تبدیل  اقلیتی  هايجمعیت  تجمعِ  کانون  به  سفارت  پیرامونچندوجهی موجب شد که محدوده  

  تاریخی   تعاملات  از  بازتابی  تمرکز،  این   .گیرند  شکل  یهودي، آتشکده زرتشتیان  هايکنیسه  ،مسیحی  کلیساهاي  سفارت،  از  کیلومتر

  ها اقلیت  مذهبی  فضاهاي  گیري شکل  ترتیب  بدین.  بود  هااقلیت  مهاجرت  و  خارجی  سیاست  شهري،  سازيمدرن  فرایندهاي  میان

مطالعه   .خارجی بوده است  دیپلماتیک  مؤسسات  حضورِ  و  امنیت  میان  ايچندگانه  پیوندهاي  درگیرِ  همواره  تهران بعد از مشروطه،  در

 رسمیِ   کارکرد  از  بیش  نقشی  دیپلماتیک  فضاهاي  نظر،  مورد  زمانیِ  فاصله  در  که  دهدمینشان  مذکور  جواريِهم  الگوي  تاریخیِ

  ضمن   نهادي،  جواريِهم  حالتِ   این.  اندکرده   عمل  غیرمسلمان  هاياقلیت  اجتماعیِ  و  فرهنگی  حامیِ  مقامِ  در  و  کرده  ایفا  سیاسی

  را  المللیبین حمایتیِ هايشبکه به اقلیت هايجمعیت دسترسیِ امکان شهري، کالبدِ در دین و قدرت  نمادینِ هايترکیب بازنماییِ

 . است آورده فراهم نیز

    در دوره ناصري  و مراکز دیپلماتیک تهرانتوسعه 

.ق با ه  1286شاه نقطه عطفی در تحولات فضایی و اجتماعی پایتخت بود. وي در سال  پیشینه توسعه تهران در دوره ناصرالدین

تخریب حصار طهماسبی و احداث حصاري جدید، محدوده شهر را گسترش داد و تهران با الگوبرداري از پاریس به شکل حصار 

با طولی حدود  هشت تمرکز  ).  474:  1353؛ جکسن،  106:  1375؛ جواهرکلام،  195:  1381(معتمدي،    کیلومتر درآمد  17گوشی 

وهوا سوق آبطور منطقی به سمت شمال و مناطق خوش توسعه تهران به   ،هاي صنعتی و تجاري در جنوب شهر باعث شدفعالیت

خانه    250دهد از زمان این فرمان، رشد شهر شتاب گرفت و سالانه حدود  میشاه نشان آمار اخضرعلی  .)30:  1376یابد (سعیدنیا،  

عنوان  در این دوره محله دولت به.  مالی ادامه یافتشاه نیز با الحاق ییلاقات ش شد و این روند پس از ناصرالدینجدید ساخته می

از نخستین محلات جدید شکل گرفت که به دلیل سکونت رجال سیاسی، ثروتمندان، سفارتخانه هاي مذهبی، ها و اقلیتیکی 

ویژه ها، بهلرد کرزن این محله را «تاج افتخار تهران جدید» و محل تمرکز سفارتخانه). 86: 1375اي یافت (اسکرس، جایگاه ویژه

 رفت هاي تهران به شمار میسفارت انگلستان از جمله نخستین سفارتخانه  .)412:  1349سفارت بریتانیا، توصیف کرده است (کرزن،  

. با افزایش جمعیت و ساخت و  )1(تصویر شماره   پیش از توسعه تهران در بخش جنوبی شهر و در گذر لوطی صالح قرار داشت که

قمري دولت انگلیس را متقاعد کرد که در مناطق   1279در سال     (Charles Allison)چارلز الیسون    ،صريساز در تهران نا

  ).  259: 1381(معتمدي،  )2(تصویر  قطعه زمینی براي ساخت سفارت خریداري شود(همان مکان فعلی) شمالی تهران 

  تصویر شماره یک. نقشه کرشش. محل عمارت و باغ وزیر مختار انگلیس در محله بازار، گذر لوطی صالح
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    هاتصویر شماره دو. نقشه عبدالغفار. موقعیت فعلی سفارت انگلیس، کلیساي پطرس و مکانهاي احداث بناهاي اقلیت

  

  

  

 هاي مذهبی  نقش دولت انگلستان در مسائل اقلیت
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هاي مذهبی دوستانه یا دغدغه هاي انسان توان صرفاً در قالب حمایتهاي دینی ایران را نمیسیاست دولت انگلستان در قبال اقلیت

تفسیر کرد بلکه این رویکرد در بستر راهبرد کلان نفوذ سیاسی، فرهنگی و اطلاعاتی بریتانیا در ایرانِ عصر قاجار قابل تحلیل است.  

بخشی به حضور  هاي نفوذ اجتماعی و مشروعیتبراي دولت انگلستان ابزاري کارآمد جهت ایجاد شبکه  هاي دینینزدیکی به اقلیت

هاي بریتانیا  ها و کنسولگري، نمایندگی1870ویژه از دهه  رفت. از همین رو، از اواسط قرن نوزدهم و به خود در ایران به شمار می 

 ,Amanat) در پیش گرفتند  هاي مذهبی ایرانري موارد آزار و تبعیض علیه اقلیتدهی و پیگیمند در ثبت، گزارش سیاستی نظام

2017, pp. 617-642)  .سو تحت حمایت  اي و راهبردي ایفا کردند. آنان که از یکدر این چارچوب، پارسیان هند نقشی واسطه

 . از این رو، کردندواسطه پیوندهاي دینی با زرتشتیان ایران احساس همبستگی میمستقیم دولت انگلیس بودند و از سوي دیگر، به 

).  28-32:  1394به کانالی مؤثر براي انتقال مطالبات این اقلیت و نیز گسترش نفوذ غیرمستقیم بریتانیا بدل شدند (حاجی اکبري،  

املی و وابسته به قدرت  اي فردهد که حمایت از زرتشتیان نه صرفاً از درون جامعه ایرانی، بلکه از خلال شبکهمیاین وضعیت نشان

کردند، براي گریز از  بسیاري از زرتشتیانی که به تهران مهاجرت می  ،دهدمیگزارش لیـدي شیل نشان.یافتاستعماري سامان می

یافتند بردند و در آنجا به کارهایی چون باغبانی اشتغال میفشارهاي اجتماعی و تهدیدهاي امنیتی، به سفارت انگلستان پناه می

 .انجامیدعنوان مرجع حمایتی جایگزین نهادهاي داخلی می). چنین وضعیتی، به تقویت جایگاه سفارت بریتانیا به78: 1362(شیل، 

اي روشن از پیوند تنها نقطه عطفی در بهبود وضعیت زرتشتیان، بلکه نمونهدر این بستر، حضور مانکجی لیمجی هاتریا را باید نه

  ازوکار نفوذ استعماري دانست. هاي مذهبی با سمنافع اقلیت

اعزام مانکجی از سوي پارسیان هند، با پشتوانه حمایت سیاسی دولت بریتانیا، امکان مداخله مؤثر او در امور حقوقی، اقتصادي       

عنوان تبعه بریتانیا  اش بههاي شخصی، به جایگاه حقوقیهاي وي، افزون بر ویژگیو آموزشی زرتشتیان را فراهم کرد. موفقیت

زنی مستقیم با  کرد و امکان چانههایی که زرتشتیان بومی با آن مواجه بودند، مستثنا می جایگاهی که او را از محدودیت  .وابسته بود

گیري از فشار سیاسی خارجی  اي بارز از بهرهنقش مانکجی در لغو جزیه زرتشتیان نمونه  .ساختدولت قاجار را برایش فراهم می

ترین مظاهر تبعیض انجامید، طور عینی به رفع یکی از مهم. هرچند این اقدام بهآمیز داخلی استبراي اصلاح ساختارهاي تبعیض

). بنجامین نیز در سفرنامه خود با اشاره  426:  1364زمان وابستگی اصلاحات به مداخله قدرت خارجی را تثبیت کرد (بویس،  اما هم

آزادي رفت بودند، به به  با محدودیت مواجه  ایرانی  طور ضمنی به این شکاف حقوقی و وآمد مانکجی در شرایطی که زرتشتیان 

 .)269: 1369کند (بنجامین، سیاسی اشاره می

توان در گزارش کنت دو گوبینو نیز مشاهده کرد. روایت او از باور هاي اروپایی در ذهنیت زرتشتیان را میبازتاب نفوذ قدرت     

دهد که سلطه گفتمانی میاي که از هند و در رأس سپاهی متشکل از اروپاییان وارد ایران خواهد شد، نشانزرتشتیان به ظهور منجی

ها در این روایت، ها و روسیهاي استعماري، حتی در سطح تصورات دینی و آخرالزمانی نیز نفوذ کرده بود. ابهام میان انگلیسیقدرت

 پس.  )267:  1383  (گوبینو،  تحت فشار استهاي  هاي بزرگ و جایگاه آنان در تخیل سیاسی ـ دینی اقلیتبازتابی از رقابت قدرت

(سایکس،    الحمایگی غیررسمی شکل گرفتاز حضور مانکجی و تشدید ارتباط زرتشتیان با نهادها و اتباع انگلیسی، نوعی تحت

دوگانه)  218:  1368 پیامدهاي  از یککه  داشت.  به همراه  نسبی اي  رفاه  افزایش  و  معیشتی  بهبود شرایط  به  این وضعیت  سو، 

هاي هویت فرهنگی خود را در فضاي  که آنان توانستند در بازار تهران سرایی مستقل ایجاد کنند و نشانهچنان  .زرتشتیان انجامید

. از سوي دیگر، زرتشتیان را بیش از پیش در معرض این تصور قرار داد  )303و    293و    246:  1382(اورسل،    عمومی برجسته سازند

 .شودقدرت خارجی تضمین می که بقاي آنان نه در چارچوب اصلاحات درونی، بلکه در پیوند با حمایت

. در جریان سفرهاي ناصرالدین شاه به  استمشاهده  قابل جامعه یهودیان ایران نیز هرچند با شدت کمتر،  الگویی مشابه براي       

هاي بانفوذ یهودي نظیر آلبرت ساسون و روچیلد با پشتیبانی دولت بریتانیا، شاه ، شخصیتم1889و    1873هاي  انگلستان در سال

را به اصلاح وضعیت یهودیان ایران ترغیب کردند. این اقدامات، هرچند مانع از تکرار برخی آزارها شد، اما اصلاحات ساختاري 

رو، تا پیش از قرن بیستم، جامعه یهودي ایران  . از اینپایداري به همراه نداشت و لغو جزیه عملاً تنها براي زرتشتیان تحقق یافت

-Kazemzadeh, pp. 100) ت خارجی عموماً به موارد بحرانی محدود بودکمتر به ابزار مستقیم نفوذ بریتانیا بدل شد و حمای
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م) از سوي جامعه ملل و پذیرش  1922ش (1301شدن قیمومت بریتانیا بر فلسطین در سال  با این حال، به رسمیت شناخته   .(130

اي به این معادله افزود. تأیید طرح ایجاد «سرزمین ملی یهودیان» در پی اعلامیه بالفور و آغاز  آن از سوي دولت ایران، بُعد تازه 

تقویت   تحول، ضمن  این  گذاشت.  بر جاي  ایران  یهودیان  بر  مهمی  روانی  و  تأثیرات سیاسی  فلسطین،  به  مهاجرت  موج جدید 

هاي یهودي منطقه برجسته  کننده در سرنوشت اقلیتعنوان بازیگري تعییناحساس همبستگی فراملی، بار دیگر نقش بریتانیا را به 

که  ردمیان ایران و دولت انگلیس بر سر موضوع ارامنه تبریز وجود دا همناقشایی از هنشانه  همچنین .)74: 1382ساخت (یوسفی،  

، باید گفت  در مجموع.  )540:  1385کند (آدمیت،  امیرکبیر سرپرستی انگلستان را نسبت به ارامنه آذربایجان ملغی میبه واسطه آن  

برداري از  شده و بهره هاي گزینشی، مداخلات حسابتوان ترکیبی از حمایتهاي مذهبی ایران را میسیاست بریتانیا در قبال اقلیت

زمان به  ها انجامید، اما همسیاستی که اگرچه در مواردي به بهبود شرایط زیست اقلیت  .ها دانستپذیري ساختاري این گروه آسیب

 .زا در جامعه ایرانی یاري رساندگیري اصلاحات درونبازتولید وابستگی و تضعیف امکان شکل

 یهودیان تهران  

ترین اقلیت مذهبی  ترین و قدیمینفر بزرگ  1578ق، یهودیان با جمعیتی حدود  1284الملک در سال  بر پایه آمار عبدالغفار نجم

گردد و حضور آنان، از  ش بازمی1160هاي یهودي به تهران به حدود  ورود نخستین خانواده).  151:  1374تهران بودند (اتحادیه،  

رو  هایی روبهاگرچه در آغاز با مقاومتایشان  ).  503:  1339تدریج تثبیت شد (لوي،  جمله از طریق ارتباط با دربار محمدشاه قاجار، به

ها مرور با هویت یهودي شناخته شد و نخستین کنیسه اي که به محله   .بودند، اما سرانجام در بخشی از محله عودلاجان مستقر شدند

 .)10: 1395همایون، ؛ تکمیل58: 1370نیز در همان محدوده شکل گرفت (نجمی، 

:  1353پور،  هاي سیاسی، تأثیري مهم بر وضعیت اجتماعی آنان داشت (تاجتحولات مشروطه، با وجود پرهیز یهودیان از درگیري 

طور اساسی تغییر هاي دینی در مجلس و تساوي حقوق شهروندي، جایگاه حقوقی یهودیان را به پذیرش اصل نمایندگی اقلیت).  97

: 1996؛ نتصر،  597:  1363تر در فضاي شهري شد (بشیري،  داد و موجب خروج تدریجی آنان از محدوده سنتی محله و حضور فعال 

با آموزش زبانزمان، فعالیتهم  .)78:  1388؛ یشایایی،  37–36 آلیانس  اروپایی، گسترش  هاي آموزشی و فرهنگی مدرسه  هاي 

ي و فرهنگی جامعه یهودیان ایفا کرد (معلمی، ارتباطات تجاري، نشر مطبوعات و معرفی صنعت چاپ، نقش مهمی در تحول اقتصاد

1389 :100  .( 

این کنیسه  تحول فضایی است. یک تیر، تقاطع کوچه سیمی و شاطري، نمادي از ، واقع در محدوده خیابان سیکنیسه حییم     

پیش از آن، حدود ده کنیسه در تهران وجود داشت (لوي، شمسی ساخته شده است.  1292به گواه کتیبه سردر ورودي آن در سال 

اگر با این   جوار نداشتند.هاي هماز بیرون تفاوتی با خانه هانماي آن نشین قرار داشتند و) که همگی در محله یهودي1032: 1339

به معماري بناهاي  )  107  ،1394  و احمدي  (کریمیانپیش فرض که طراحی فضاهاي شهري بازتابی از رفتارهاي اجتماعی است  

ها در استقرار آنشود.  مذهبی یهودیان پیش از ساخت کنیسه حییم بنگریم، شرایط اجتماعی و سیاسی آنان به خوبی نمودار می

پذیري شهري را به همراه داشت اما کنیسه حییم نخستین معبد یهودیان بود  بست عمدي بود و کمترین میزان رویتهاي بنکوچه

).  210  :1400(افشار،  ساخته شدسازي، به شکلی آشکار در بافت شهري  که بیرون از محدوده عودلاجان و بدون تلاش براي پنهان

سیاسی در تهران دوره -مایتی و گسترش تعاملات فرهنگیهاي ح امر بازتابی از افزایش احساس امنیت، دسترسی به شبکه  این

  .نوسازي است 

 تهران  مسیحیان
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خان زند صنعتگران ارمنی را از اصفهان به  زمانی که کریم  .گرددیافته ارامنه در تهران به دوره زندیه بازمینخستین حضور سازمان

). در 221:  1380تهران آورد و در دولاب اسکان داد. وجود قبرستان ارامنه در این محله، نشانه تثبیت این استقرار است (هویان،  

شاه نیز با انتقال هنرمندان ارمنی از  آغاز قاجار، آغامحمدخان اسیران ارمنی قفقاز را در محدوده دروازه قزوین جاي داد و فتحعلی

جا  تدریج جابهارامنه در چند محله پراکنده ساکن بودند و به   .)693:  1351اصفهان، به گسترش جمعیت آنان کمک کرد (قوکاسیان،  

ها یسایی از آن داشتند که کلدر مجاورت دروازه قزوین استقرار    برخی دیگردر نزدیکی دروازه ري و  در واقع برخی از ارامنه    .شدند

:  1377(اتحادیه،    استنفر گزارش شده    1060ق،  1286). جمعیت آنان در سال  1386(کریمیان و مارقوسیان،    به یادگار مانده است

تر تهران، از جمله محله دولت و حوالی خیابان میرزا  از اواخر قرن نوزدهم تا اوایل قرن بیستم، ارامنه به نواحی شمالی  .)36،  29

تغییر نام ش و  1282–1281هاي  ). تأسیس مدرسه هایگازیان در سال486:  1352خان کنونی مهاجرت کردند (مانوکیان،  کوچک

در  در جوار آن (پهلوي اول)  ) و ساخت کلیساي مریم مقدس  54،  53،  42 :1380ن،ش (هویا1313آن به دبیرستان داویدیان در  

 .عه ارامنه در تهران مدرن استش، نماد تثبیت نهادي و کالبدي جام1324–1317هاي سال

فعالیت مبلغان پروتستان در تهران از نیمه قرن نوزدهم میلادي آغاز شد. میسیونرهاي آمریکایی به دلیل ماهیت تبلیغی و         

از جانب خلیفهآموزشی فعالیت با استقبال گستردههاي خود، نه از سوي حکومت قاجار و نه  ارامنه  رو نشدند (الدر،  اي روبهگري 

م، پس از تجربه اولیه در ارومیه، در تهران  1845زبان تحت هدایت این مبلغان از سال  ). مسیحیان پروتستان فارسی32:  1333

ابتدا در اطراف دروازه قزوین، محل . ایشان گرددم) بازمی1872ق ( 1287در تهران به سال  هاآنآغاز رسمی فعالیت . مستقر شدند

).  40:  1380؛ هویان،  31:  1333محله دولت منتقل شدند (الدر،   م) به1885ق (1302استقرار ارامنه، مستقر بودند و سپس در سال  

 .) 3: 1387همراه بود (احمدي،  با حمایت دولت انگلستان ها میسیونرهاي آمریکایی در ایرانفعالیت

 کلیساي پطرس 

هاي استقرار رسمی این جامعه هاي تهران و از نخستین نشانه ترین بناي مذهبی پروتستانتیر، مهمکلیساي پطرس در خیابان سی

کلیسا در خیابان برج نوش تهران در دوره ناصري یاد    آید. اعتمادالسلطنه در المآثر و الآثار از ساخت دومیدر پایتخت به شمار  

(اعتمادالسلطنه،  می محله علاءالدوله (خیابان 88:  1355کند  آمریکایی در  تأسیسات هیئت  به وجود عبادتگاه و  نیز  لرد کرزن   .(

تر، محل استقرار  ویشارد با ارائه توصیفی دقیق  .)413:  1349فردوسی کنونی) و در مجاورت سفارت انگلستان اشاره دارد (کرزن،  

اي کوچک براي  جایی که نمازخانه  .کندنشین شهر معرفی مید بخش اروپاییمبلغان آمریکایی را در غرب میدان توپخانه و در امتدا

مانند ساخته شده بود (ویشارد،  اي باغهاي دخترانه و پسرانه و فضاهاي اقامتی مبلغان در مجموعههمراه مدرسهها بهعبادت پروتستان

1363 :98–99(. 

  کلیساي ژاندارك  

کلیساي ژاندارك در خیابان جمهوري اسلامی (نادري سابق)، چهارراه استانبول و در نزدیکی خیابان فردوسی قرار دارد. این بنا در  

در محله    4اي شامل مدرسه، دیر و کلیسا بود که در اواسط قرن نوزدهم میلادي توسط خواهران لازاریست فرانسوياصل مجموعه 

دولت تهران بنیان گذاشته شد. امروزه تنها کلیسا و دیر باقی مانده و مدرسه از مجموعه جدا شده و در اختیار وزارت آموزش و  

اداره کلیساي    .پرورش قرار دارد کلیسا و مدرسه در اوایل قرن بیستم به دست مارکف بازسازي شدند. اورسل در سفرنامه خود 
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–111 : 1382کند (اورسل،  شده توصیف میکاتولیک را بر عهده دو لازاریست فرانسوي دانسته و آن را بنایی کوچک و سفیدکاري

 ). 221: 1362کارلاسرنا نیز هیئت مبلغان مذهبی فرانسوي را بانی و سازنده این کلیسا معرفی کرده است (سرنا،  ). 113

 زرتشتیان تهران 

تهران هم به  دانسته میورود نخستین زرتشتیان  به کرمان  قاجار  آغامحمدخان  با لشکرکشی  باستانی زمان  پایه روایت  بر  شود. 

رو حضور اولیه  بینی درست فتح کرمان، به همراه آغامحمدخان به تهران آمد و از اینپاریزي، ملا گشتاسب کرمانی پس از پیش

حضور زرتشتیان در تهران در    .)554–552:  1363  گردد (باستانی پاریزي،ق بازمی1210–1209هاي  زرتشتیان در پایتخت به سال 

آموزان  سه مرحله شکل گرفت: مرحله نخست با ورود ملا گشتاسب؛ مرحله دوم با آمدن مانکجی لیمجی هاتریا، که با آوردن دانش 

گیري نخستین مراکز آموزشی زرتشتی را فراهم کرد؛ و مرحله سوم با رونق اقتصادي و افزایش زرتشتی از کرمان و یزد، زمینه شکل

نفر رسید و    100ش جمعیت آنان در تهران به حدود  1235تر زرتشتیان انجامید. تا سال  امنیت اجتماعی، که به مهاجرت گسترده 

باغفعالیت اصلی باغبانی و کشاورزي در  بازارها و تیمچههاي دولتی، اشرافی و سفارتخانهشان  نیز اشتغال در برخی  و  بود ها  ها 

 .)25: 1355(اوشیدري، 

   آتشکده  

خان واقع شده است. این مجموعه مذهبی، فضایی آدریان زرتشتیان در محل تلاقی خیابان جمهوري اسلامی و خیابان میرزاکوچک

ها، محل اقامت موبدان و نگهبانان، گیرد که شامل آتشکده، حیاطی وسیع، دو تالار برگزاري آیینگسترده و منسجم را دربرمی

خورشیدي اندیشه ساخت این آتشکده را    1293پذیرشگاه نیازمندان و دیگر بناهاي وابسته است. انجمن زرتشتیان تهران در سال  

یزدگردي) به    1286خورشیدي (  1296سرانجام بناي آدریان پس از سه سال، در سال    .مطرح کرد و عملیات احداث آن آغاز شد

  .)31: 1353پایان رسید (پارکی، 

 بحث و بررسی

اي، نیازهاي  توان صرفاً با ارجاع به منطق محلهدادن این نکته است که الگوي استقرار این فضاها را نمیهدف اصلی پژوهش نشان

ها را در بستر تحولات کلان شهري، سیاسی و دیپلماتیک تحلیل کرد. این دینی توضیح داد بلکه باید آن هاي درونعبادي یا سنت

انقلاب مشروطه و حضور فعال نهادهاي دیپلماتیک   پیامدهاي  اماکن در فرآیند دگرگونی نظم شهري تهران، نوسازي کالبدي، 

از این  با دیپلماسی شهري محسوب میرو نمونهخارجی شکل گرفتند و  پیوند  از «تولید اجتماعی فضا» در         .شوندهایی شاخص 

هانري لوفور است که فضا را در سه سطح «فضاي تصوري»    چارچوب نظري اصلی پژوهش مبتنی بر نظریه تولید اجتماعی فضا از

هاي روزمره هاي رسمی)، «فضاي محسوس» (کالبد، کارکرد و تجربه حسی) و «فضاي زیسته» (تجربهریزيها و برنامه (بازنمایی

 کند. و معناسازي اجتماعی) تحلیل می

ها، در محله دولت و در مجاورت محورهاي دیپلماتیک و اداري تهران شکل  ترین نمونهعنوان یکی از مهم کلیساي ژاندارك به     

شد. در سطح فضاي تصوري، استقرار  تدریج به قلمرو رسمی، مدرن و نمایشی شهر بدل میاي که در اواخر قاجار بهمحدوده  .گرفت

عنوان پایتختی «متمدن» و قابل تعامل با غرب بود. پذیرش حضور یک مجموعه این کلیسا بخشی از پروژه بازنمایی تهران به

  شهري   نظم  در  مذهبی  هاياقلیت  جایگاه  از  دولت  تصور  در  بنیادین  تغییري  دهندهنشان  موقعیتی  چنین  در  مسیحی  آموزشی_ مذهبی

  معنا،   این  در.  داشت  قرار  فرهنگی – ایش گشودگی سیاسینم  به  نیاز  و  دیپلماتیک  روابط  تأثیر  تحت شدتبه  که تغییري  .است  جدید
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در سطح فضاي محسوس،  .  بود  پایتخت  المللیبین   مشروعیت  و  مدرنیته   نمایش  براي  ابزاري  عبادتگاه،  یک  از  فراتر  ژاندارك  کلیساي

گرفت. این تنوع کارکردي اي چندکارکردي شامل کلیسا، مدرسه، دیر و خدمات اجتماعی را دربر میکلیساي ژاندارك مجموعه

ها و  جواري با سفارتخانههاي روزمره در پیرامون بنا شد. هماي پایدار از کنشگیري شبکهباعث حضور مستمر کاربران و شکل

کرد و آن را به یکی از نقاط نسبتاً مصون شهر بدل  مؤسسات خارجی سطح بالایی از امنیت عملی را براي این فضا فراهم می

درت نرم غرب در مقیاس اي نهادي در شبکه دیپلماسی فرهنگی تبدیل شد که از طریق آن، قرو، کلیسا به گره ساخت. از اینمی

ویژه وابستگان به نهادهاي خارجی،  گردید. در سطح فضاي زیسته نیز کلیساي ژاندارك براي جامعه مسیحی، به شهري اعمال می

فضایی که در آن هویت مذهبی با احساس مشروعیت سیاسی و فرهنگی    .کردفضایی براي تجربه تعلق به نظمی فراملی ایجاد می

 .ساختمی بدل فرهنگی–آمیخت و کلیسا را به مکانی سیاسی درهم می

اقلیتتیر، نمونههاي تهران در خیابان سیکلیساي پطرس، نخستین بناي پروتستان     پیوند فضاهاي مذهبی  از  با اي دیگر  ها 

ها بود. در تنها محل عبادت، بلکه نمادي از هویت، انسجام و امنیت گروهی پروتستانهاي دیپلماتیک است. این کلیسا نه شبکه

می ایجاد  مشروعیت  و  سفارتخانه حس حمایت  به  آن  نزدیکی  تصوري،  فضاي  در سطح  استقرار  به  را  پروتستان  اقلیت  و  کرد 

عنوان مرکز اجتماعی و  هاي مبلغان در مجاورت کلیسا، نقش آن را بهنمود. حضور مدارس و اقامتگاهاي امن ترغیب میمحدوده

در سطح فضاي محسوس، تجربه  .  دادران شکل میاي منسجم و پایدار در ذهن ناظکرد و تصویري از جامعهآموزشی تقویت می

  قابل  فضایی  به  کلیسا  بر این اساس،.  داشت  کاربران  معنوي  و  فضایی  ادراك  دهیشکل  در  مهمی  قشن  حسی کلیساي پطرس 

  روزمره   زندگی  کانون  پطرس   کلیساي  زیسته،  فضاي  سطح  در.  دش  تبدیل   پروتستان  جامعه  براي  معنادار  و  تجربه  قابل  لمس،

 تنهانه   دیپلماتیک  مراکز   به  نزدیکی.  خانوادگی  تعامل  و  اجتماعی  تجمع  آموزش،  عبادت،  براي  مکانی  .بود  تهران  هايپروتستان

کرد و کلیسا را به نقطه مرکزي هویت زندگی روزمره تقویت می  در را مشروعیت و اجتماعی حمایت احساس  بلکه فیزیکی، امنیت

 .ساخت جمعی این گروه بدل می

اي شاخص از گسست آگاهانه از الگوي پنهان کنیسه حییم برخلاف الگوي سنتی استقرار یهودیان در محله عودلاجان، نمونه     

دهنده تغییري اساسی در تصور رسمی از حضور یهودیان جایی مکانی نشانگرایانه است. در سطح فضاي تصوري، این جابهو درون

یابد.  حضوري که دیگر محدود به حاشیه و محله بسته نیست و امکان بروز در بافت جدید و قابل رؤیت شهري را می  .در شهر است

زمان با نوسازي تهران، پیامدهاي مشروطه و گفتمان برابري حقوقی رخ داد و به تدریج نگرش به معماري مذهبی  این تحول هم 

حورهاي دیپلماتیک، آموزشی و فرهنگی خارجی امکان  در سطح فضاي محسوس، نزدیکی کنیسه حییم به م. یهودیان را تغییر داد

وآمد آزادتر، کاهش مخاطرات اجتماعی و امکان برگزاري مناسک  کرد. رفتتري را براي جامعه یهودي فراهم میکنش روزمره امن

دهنده تغییر در کارکرد فضایی کنیسه است. با این حال، برخلاف کلیساهاي مسیحی، کنیسه حییم فاقد در فضایی آشکارتر نشان 

از هم  ناشی  امنیتی»  از «هاله  بیشتر  و  بود  نهادي گسترده  بهره میشبکه  دیپلماتیک  با فضاهاي  بیانگر  جواري  امر  این  گرفت. 

هاي خارجی است. در سطح فضاي زیسته، کنیسه حییم براي اي غیررسمی، تدافعی و محتاطانه میان جامعه یهودي و قدرترابطه

زمان  طور همپذیري بهفضایی که در آن امنیت و رویت  .خروج از انزوا و تجربه نوعی شهروندي نوظهور بود  یهودیان تهران نماد

 .شد و هدف اصلی آن افزایش مشروعیت اجتماعی بود، نه نمایش آشکار قدرتپذیر میامکان

به       ابعاد نهادي، تشریفاتی و نمادین گسترده آتشکده  تري نسبت به سایر عنوان فضاي مذهبی اصلی زرتشتیان تهران، واجد 

 و  پایتخت در  خود قومی–هاست. در سطح فضاي تصوري، ساخت آدریان بازتاب تلاش زرتشتیان براي تثبیت هویت مذهبی نمونه

  تصور   شد،می   تقویت  بریتانیا  با   مرتبط  هايکانال   از  اغلب  که  پیوندها  این .  است  هند  پارسیان  با  ویژهبه   فراملی،  پیوندهاي  نمایش
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در سطح فضاي محسوس، ساختار .  کردمی  تثبیت  شهري  جدید  نظم   در  را  زرتشتیان  جایگاه  و  کرده  تقویت  را  المللیبین  حمایت

ساخت و آن را به  هاي جمعی، مراسم رسمی و پذیرش مهمانان داخلی و خارجی را فراهم میمجموعه آدریان امکان برگزاري آیین

تبدیل می بازنمایی رسمی هویت زرتشتی  براي  مناسب  به سفارتخانهفضایی  مراجعه زرتشتیان  تاریخی  مواقع  کرد. تجربه  در  ها 

تر از حمایت و امنیت بوده است. در سطح فضاي زیسته، اي گسترده دهد که این فضا در عمل بخشی از شبکهمیبحران نیز نشان 

تعلق مذهبی پیوند احساس  براي  نهادي زرتشتیان و مکانی  احیاي  نماد  بود و    آدریان  تاریخی و پشتیبانی فراملی  با مشروعیت 

 .ر از یک عبادتگاه صرف بدل شدفرات نمادین–ترتیب به فضایی سیاسیبدین

نشان   مجموعدر          نمونه  چهار  این  شکلمیمطالعه  که  اقلیتدهد  مذهبی  اماکن  بهگیري  تهران،  در  دینی  در  هاي  ویژه 

پیوند با توسعه فضاهاي دیپلماتیک و مؤسسات فرهنگی غربی بوده زمان و همتیر، همهایی چون محله دولت و خیابان سیمحدوده

 کردمی  جذاب  هااقلیت  براي  سیاسی  و  اجتماعی  امنیت  نظر  از  را  نواحی  این—بریتانیا  سفارت  ویژهبه—هااست. حضور سفارتخانه

  تفسیر  »گی فرهن  تماس   «منطقه   یک   عنوانبه   توانمی  را  محدوده  این.  ساختمی  خارج  تصادفی  حالت  از  را  اماکن   این  تمرکز  و

 .دهندرسند و نظم فضایی جدیدي را شکل میمی هم به شهري کالبد در مدرنیته و مذهب  دیپلماسی، مرزهاي که جایی .کرد

 گیري نتیجه

توان صرفاً بر  هاي دینی در تهرانِ اواخر قاجار را نمیدهد که الگوي استقرار فضاهاي مذهبی اقلیتمیهاي این پژوهش نشان یافته

دهد، برآیند تلاقی  اي توضیح داد. آنچه در این دوره رخ میهاي محلهدینی، نیازهاي عبادي یا تداوم سنتهاي درونپایه منطق

نیروهاي متکثر سیاسی، دیپلماتیک، امنیتی و فضایی است که در بستر فرایند نوسازي تهران و ادغام تدریجی آن در نظام روابط 

ویژه سفارت بریتانیا، نقشی کلیدي در بازتعریف جغرافیاي مذهبی شهر الملل شکل گرفت. در این میان، فضاهاي دیپلماتیک، بهبین

 .ایفا کردند؛ نقشی که در ادبیات موجود کمتر به آن پرداخته شده است

شده، بلکه محصول روابط دادهبر اساس چارچوب نظري «تولید اجتماعی فضا»ي هانري لوفور، فضا نه امري خنثی و از پیش      

هاي اجتماعی و سازوکارهاي نمادین است. مطالعه موردي کلیساي ژاندارك، کلیساي پطرس، کنیسه حییم و آتشکده  قدرت، کنش

جواري با نهادهاي طور مستقیم یا غیرمستقیم از همداد که این بناها در سه سطح فضاي تصوري، محسوس و زیسته، به آدریان نشان 

اند. در سطح فضاي تصوري، حضور این اماکن در محورهاي جدید و «مدرن» شهر، بخشی از بازنمایی تهران  دیپلماتیک متأثر بوده 

اي که براي دولت قاجار واجد اهمیت نمادین و بازنمایی  .بود  عنوان پایتختی قابل تعامل با جهان خارج و واجد نظم سیاسی نوینبه

اي از دگرگونی تدریجی تصور ها، نشانه ها در این محدودهپذیري فضاهاي مذهبی اقلیتشد. پذیرش رویتالمللی محسوب میبین

ها، مدارس خارجی و مؤسسات جواري با سفارتخانهدر سطح فضاي محسوس، هم.  رسمی از جایگاه آنان در نظم شهري جدید است

کرد. این «هاله امنیتی» موجب شد که  فرهنگی غربی، سطحی بالاتر از امنیت عملی، نظارت و ثبات را براي این فضاها فراهم می

  و   شدت  در  تفاوت.  دهند  سامان  اماکن  این  در  را  اجتماعی  تجمع  تا   خیریه  و  آموزش   از   ها بتوانند کارکردهاي فراتر از عبادتاقلیت

 فرهنگی  دیپلماسی  و  نهادي  هايشبکه  در  کاتولیک،  و  پروتستان  ویژهبه  مسیحی،  کلیساهاي:  است  معنادار  نیز   پیوند  این  فیتکی

گرفت و می   بهره   فضاها  این  غیرمستقیم  و  غیررسمی  امنیت  از   بیشتر  حییم  کنیسه  که  حالی  در   ،داشتند  تريعمیق  ادغام   غرب

کرد. آتشکده آدریان، با تکیه بر پیوندهاي فراملی زرتشتیان با پارسیان هند و  هاي خارجی برقرار میتر با قدرتاي محتاطانهرابطه

در سطح    .تري بود و به فضایی براي بازنمایی رسمی هویت زرتشتی بدل شد هاي بریتانیا، واجد بُعد نمادین و نهادي برجستهحمایت

براي اقلیت را  اماکن مذهبی امکان تجربه نوعی «زیست شهري جدید»  این  زیستی که در آن   .ها فراهم کردندفضاي زیسته، 
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رویت میامنیت،  تنیده  هم  در  اجتماعی  مشروعیت  احساس  و  در  پذیري  استقرار  و  سنتی  بسته  محلات  از  تدریجی  خروج  شد. 

جایی مکانی، بلکه تغییري در شیوه بودن در شهر بود. این فضاها به  تیر، نه صرفاً جابه هایی چون محله دولت و خیابان سیمحدوده

هاي تر و احساس تعلق به نظمی فراتر از چارچوبهاي اجتماعی گسترده تر، شبکههاي مدرنگیري هویتهایی براي شکلکانون

 .محلی تبدیل شدند

ویژه سفارت بریتانیا، تنها نهادهایی سیاسی دهد که فضاهاي دیپلماتیک در تهران قاجاري، بهدر نهایت، پژوهش حاضر نشان می

دهی  امن» در تولید نظم فضایی شهر نقش ایفا کردند. این نقش در شکل مثابه «فضاهاي سیاسی» و «قلمروهاي شبهنبودند بلکه به 

ترتیب، تهرانِ اواخر قاجار را اي روشن از تأثیر نیروهاي فراملی بر ساخت شهري است. بدینها، نمونهبه جغرافیاي مذهبی اقلیت

اند و فهم این پیوند، براي بازخوانی توان شهري دانست که در آن دیپلماسی، مذهب و مدرنیته در کالبد فضا به هم گره خوردهمی

 .تاریخ اجتماعی و فضایی پایتخت ضرورتی بنیادین دارد

  

  پاورقی 

 ,Popescu) به معناي تثبیت کنترل سیاسی بر یک قلمرو مشخص است  (territorialization)  فرایند قلمروسازي -١

2010). 

تراز از هاي انسانی ناهمها و گروهها فرهنگشود که در آناي اطلاق میمنطقه تماس فرهنگی» به فضاهاي اجتماعی« -٢

اي از معنا، هویت و  شوند و در نتیجه آن، اشکال تازهنظر قدرت، در بستر روابطی نابرابر، وارد تعامل، تقابل و مذاکره می

  .(Pra�, 1992: 6-7) گرددقدرت تولید می

  است.  محل سفارت فرانسه با کمی فاصله (کمتر از یک کیلومتر) در امتداد شرق سفارت انگلستان قرار دارد که در نقشه عبدالغفار نیز ترسیم شده  - ٣

  

  منابع 

  ). امیرکبیر و ایران. تهران: خوارزمی. 1385آدمیت، فریدون (

 صص:  تحقیقات اسلامی. سال دهم. شماره یک و دو. .. رشد و توسعه شهر تهران در دوره ناصري)1374(اتحادیه، منصوره 

145-174  . 

  قمري). تهران: نشر تاریخ ایران.  1269 -1344اینجا تهران است (مجموعه مقالاتی دربارة تهران:  .)1377(اتحادیه، منصوره 

). «نقش معماري در پیدایش تهران». تهران پایتخت دویست ساله. ترجمه احمد سیدي و فاطمه وثوقی.  1375اسکرس، جنیفر (

  تهران: روشنگران.  

). بررسی تطبیقی معماري مذهبی یهودیان تهران از قاجاریه تا پایان دوره  1400زادي، محمد (افشار، حمید، خمسه، هایده، بهرام

  . 203-221. صص: 11. دوره 29شناسی ایران. شماره هاي باستانپهلوي اول. پژوهش

مهسا   باستان)1390(اکبري،  انسان.  سایت  شهر.  فرهنگ  و  فرهنگ.  شناسی  و   شناسی 

http://anthropology.ir/node/10240  



 

۱۴ 
 

  نورجهان.  تهران: ،يآذر لیترجمه سه ران،یدر ا ییکایآمر ونیمس خی ). تار1333الدر، جان، (

  .  87- 94 صص: .3. اولین سرشماري جمعیت تهران. نامه علوم اجتماعی. شماره )1348( مهدي امانی،

  .  پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی: اصغر سعیدي، تهرانسفرنامۀ قفقاز و ایران، ترجمۀ علی). 1382ارنست (اورسل، 

  . تهران: نشرنو. 4، کتاب آبی. جلد )1363(بشیري، احمد 

  . تاریخ پهلوي و زرتشتیان. تهران: انجمن زرتشتیان تهران. )1355(اوشیدري، جهانگیر 

  کرمان: نشر کرمان. .المقدمات. جامع )1363(باستانی پاریزي، محمد ابراهیم 

  مرکز تاریخ شفاهی یهودیان ایران. :مجموعه مقالات تروعا. آمریکا .. محلات و گورستانهاي یهودي)1996( بنایان، جهانگیر

  . 241-217 صص:

  ). سفرنامه بنجامین، ترجمه محمد حسین کرد بچه، تهران: انتشارات جاویدان. 1369بنجامین، سمیوئل گرین ویل (

  .   424-432 صص: .26. مانکجی لیمجی هاتریان در ایران. چیستا. ترجمه هاشم رضی. ش )1364(بویس، مري 

 . 32-55صص:  .17- 19شماره  .ماهنامۀ زرتشتیان .). آدریان تهران1353پارکی، رستم (

  . تاریخ دو اقلیت مذهبی یهود و مسیحیت در ایران. تهران: موسسه مطبوعاتی فراهانی.  )1353( علی پور، محمدتاج

  . اودلاجان (عودلاجان). تهران: دفتر پژوهشهاي فرهنگی.)1393(تکمیل همایون، ناصر 

  تهران: دفتر پژوهشهاي فرهنگی.  . محله کلیمیان تهران.)1395( تکمیل همایون، ناصر

اي. تهران:  ). سفرنامه جکسن (ایران در گذشته و حال). ترجمه منوچهر امیري و فریده بدره1353ابراهم والنتاین ویلیامز ( جکسن،

  خوارزمی.  

 ). تاریخ طهران، تهران: کتابخانه منوچهري. 1375عبدالعزیز ( جواهرکلام،

نامه کارشناسی  منطقه دوازده تهران. پایان ). بازتاب فضایی تاثیرات نوگرایی (مدرنیسم) در شهر، مورد  1375ریاضی، سید ابوالحسن (

   ارشد دانشکده علوم زمین دانشگاه شهید بهشتی.

  ، ترجمۀ محمد تقی داعی گیلانی، تهران، دنیاي کتاب.  2). تاریخ ایران(ده هزار مایل در ایران)، ج  1365سایکس، پرسی مولزروث (

  .نشرنوتهران:  .ترجمۀ غلامرضا سمیعی .مردم و دیدنیهاي ایران  ).1362(  سرنا، کارلا 

  ، تهران: روشنگران.  6و  5، ج کتاب تهران .). تهران پایتخت1376( سعیدنیا، احمد،

  شناسی فرانسه در ایران.  . تهران پایتخت دویست ساله. تهران: انجمن ایران)1377، برنارد (اورکارد ،عدل، شهریار

الملل از  هایی از مفاهیم حقوق بینها بر اساس قانون قرارداد ذمه، بررسی گوشه). حقوق اقلیت1362عمیدي زنجانی، عباسعلی (

  نظر فقه اسلامی. تهران: دفتر نشر فرهنگ اسلامی.  

  .  693-695 صص:. 10. شماره  41. ارمنیان در تهران. ارمغان. دوره )1351(قوکاسیان، هراند 



 

۱۵ 
 

باستان)1394(  ، عباسعلیاحمدي  ،کریمیان، حسن آثار معماري فضاهاي .  و تحلیل  شناسی فضایی، رویکردي علمی در مطالعه 

 . 116-103 صص:. 2. شماره 7شناسی. دوره شهري و بافت کهن. مطالعات باستان

    .42. نخستین فضاهاي زیستی و عبادي ارمنیان تهران قدیم. پیمان. ش )1386( ، آرمینهمارقوسیان ،کریمیان، حسن

هاي یهودي و مسیحی  یابی معماري و محلات مسکونی اقلیت. تاثیر موازین فقهی بر شکل)1391، میثم ( نیکزاد، کریمیان، حسن

  . 224-193 صص:. 2. شماره 4شناسی تاریخی. دوره در اصفهان دوره صفوي. جامعه

  بنگاه ترجمه و نشر کتاب. . ترجمه غلامعلی وحید مازندرانی. تهران:ایران و قضیۀ ایران  ).1349ناتیل (کرزن، جرج 

هاي مذهبی و بحث معماري نوگرا در ایران قرن بیستم.  . معماري در سیاست و سیاست در معماري اقلیت)1396(  تالینگریگور،  

  . 79شماره  ترجمه باغدیک گرگوریان. پیمان.

  ). سه سال در آسیا. ترجمه عبدالرضا هوشنگ مهدوي. تهران: نشر قطره.  1383گوبینو، ژوزف آرتور (

  کتابفروشی یهودا بروخیم. . تهران:  3. تاریخ یهود ایران. ج )1339(لوي، حبیب 

 تهران: مرکز نشر دانشگاهی.  .جغرافیاي تاریخی تهران). 1381معتمدي، محسن (

فاطمه در  )1389(  معلمی،  یهودیان  اجتماعی  کارشناسی. وضعیت  رساله  دانشکدهدوره رضاشاه.  الزهرا.  دانشگاه  هاي زبان  ارشد، 

 خارجی و تاریخ.  

پذیري زرتشتیان به عنوان یک اقلیت مذهبی در فضاي عمومی  شناختی رویت. مطالعه جامعه)1396( ، ساراشریعتی ،مومنی، سمیه

  . 85-60 صص:. 3. شماره 18شناسی ایران. دوره شهر تهران. مجله جامعه

  هاي فرهنگی.  تیر. تهران: دفتر پژوهش). خیابان سی1400( میرزایی، مریم

انقلاب مشروطیت. مجموعه مقالات تروعا. آمریکا: )1996(نتصر، آمون   ایران.   . نقش یهودیان در    مرکز تاریخ شفاهی یهودیان 

  .  31- 40 صص:

  . طهران عصر ناصري. تهران: عطار.   )1370(نجمی، ناصر 

  ارمنیان ایران. تهران: نشر هرمس.  ).1380( هویان، آندرانیک

  ها چگونه آدمهایی هستیم. تهران: نیلوفر.  . از چهار راه سرچشمه تا صحراي کربلا. ما کلیمی) 1388(یشایایی، هارون 

  .دانشگاه امام صادق: تهران .ایران و رژیم صهیونیستی از همکاري تا منازعه. ) 1382(امیر محمد  ،یوسفی

  

 

Amanat, Abbas. Iran: A Modern History. New Haven: Yale University Press, 2017. 

Kazemzadeh, Firuz. Russia and Britain in Persia, 1864-1914. London: University of London 

Press, 1991, pp. 100-130. 

Lefebvre, H. (1991). The Produc�on of Space. Oxford: Blackwell. 

Mar�n, Vanessa. Islam and Modernism: The Iranian Revolu�on of 1906. London: I.B. 

Tauris, 1989. 



 

۱۶ 
 

Popescu, N. (2010). Territorializa�on and territorial poli�cs. Poli�cs and Governance, 8(3), 45–

h�ps://www.cogita�opress.com/poli�csandgovernance/ar�cle/download/5323/275358.   

 

 

 

 


